BULLETIN ADVOKACIE 6/2020

Z karne praxe

Necinnost
Nepiedlozeni vyictovani
Nevraceni svérenych prostredku

§ 16 odst. 1,2 a § 17 zakona o advokacii, ve spojeni
s ¢l. 4 odst. 1, 2 a ¢l. 9 odst. 1 etického kodexu

Rozhodnuti karného senatu CAK ze dne 28. 5. 2019 ve spo-
jeni s rozhodnutim odvolaciho karného senatu CAK ze dne
2. 12. 2019, sp. zn. K 142/2017.

Je zavaznym porusenim povinnosti advokata, a tedy i karnym
provinénim, pokud advokat poté, co prevzal pravni zastoupe-
ni A. S. ml. a jeji matky A. S. st. v jejich nékolika pravnich veé-
cech, a v této souvislostimu A. S. ml. a A. S. st. slozily zalohu
na odménu za poskytnuté pravni sluzby v celkové vysi 47 044 K¢,
a poté, co mu A. S. ml. vypovédéla veskeré plné moci k jejimu
zastupovani a k zastupovani jeji matky A. S. st. a soucasné ho
pozadala o vraceni nevycerpané slozené zalohy tykajici se véci
zvySeni vyzivného na jejiho nezletilého syna a dale o predloze-
ni celkového vyuctovani s uplnym vysvétlenim a o predani ves-
kerych dokladi k jejich vécem se vztahujicich, této jeji zadosti
nevyhovél a nejméné do podani karné zaloby ji nevydal pozado-
vané doklady, nepredlozil vyuctovani své odmény za poskytnu-
té pravni sluzby ani ji nevratil nevycerpanou slozenou zalohu.

UloZeno karné opatfeni pokuta 60 000 K¢.

Karny senat dospél k presvédceni, Ze karné obvinény ne-
chranil a neprosazoval prava a opravnéné zajmy klientek, ne-
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fidil se jejich pokyny a neposkytl jim vyuctovani za provede-
nou pravni sluzbu, a to ani pfes nékolikeré ustni a pisemné
urgence, neposkytl jakoukoliv soudinnost organiim Ceské ad-
vokatni komory k vykonu kontroly, respektive neoznacil Zzadné
duikazy, nepredlozil zadné listinné pisemnosti, korespondenci
ani advokatni spis k vyvraceni tvrzeni stézovatelky.

Karn€ obvinény svym pfistupem ke klientim nerespektuje
jejich prava a zakonné naroky, tedy v tomto konkrétnim pfi-
pad¢€ pravo na fadné vyuctovani poskytovanych pravnich slu-
zeb, predani spisu a specifikaci pravnich ukont.

QOdbvolaci karny senat, s ohledem na postup karn€ obvinéného
v odvolacim fizeni, ve kterém predlozil karné odvolani, v némz
vyslovné uvedl, Ze se do urcitého data pisemné vyjadii a poda-
ni doplni a odivodni, a opétovné tak neucinil, povaZuje za nut-
né zduraznit na tomto misté, Ze advokat je vedle moznosti hajit
se v ramci karného fizeni zptisobem, jaky uzna za vhodny, stale
vazan povinnostmi advokata, ke kterym patfi, mimo jiné, jednat
pfi vykonu advokacie estné a svédomité. Tato povinnost, rozve-
dena pak téZ v povinnost prispivat vSeobecné poctivym a sluSnym
chovanim k diistojnosti a vaznosti advokatniho stavu, se nepo-
chybné pfiméfené vztahuje i na jednani karn€ obvinénych v kar-
nych fizenich. Pokud karné€ obvinéni nereaguji na vyzvy karného
a odvolaciho karného senatu, nedokladaji Zadosti o odroceni od-
povidajicimi potvrzenimi, lékafskymi zpravami apod., pokud sa-
mi podaji blanketni odvolani, uvedou lhiitu, ve které se vyjadri,
a tu sami nerespektuji, presahuje tato mira jejich jednani nejen
obecnou miru ,,nekolegialniho jednani®, ale téz cestného, svédo-
mitého, poctivého a slusného chovani.

o Mgr. PETRA VRABLIKOVA,
vedouci Oddéleni pro véci karné CAK
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